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ABSTRAK

Penentuanlokasihuniansaatinimenjadimasalahkompleks yang
banyakdijumpaidalamkehidupansehari-
hari.Penentuaninimerupakangambaranbagaimanaseseorangmencapaikemudahandalammendap
atkanrumah yang diinginkan.PenelitianinimenggunakanmetodeSimple Additive
Weightingdidalamsebuahsistempengambilkeputusanpemilihanhunian yang
sesuaidengankebutuhan dan permintaan pasar.

Tujuan dari penelitian ini adalah membantupihakkonsumenguna proses
pengambilankeputusanpemilihanhunian.KesimpulandaripenelitianiniadalahSistem yang telah
dibuatsudahsesuaidenganrumusanmasalah yang ada.
Sistempengambilankeputusaninidiharapkandapatmembantumemberikanrekomendasikepadam
anajemenperusahaangunamenyediakan model sertaletakhunian yang sesuaikriteriakonsumen.

KATA KUNCI :SPK, RekomendasiHunian, MetodeSA W

1. LATAR BELAKANG
Dalampemilihantempattinggalinikon
sumenharusmempunyai pertimbangan
,guna memperoleh hunian yang sesuai
dengan permintaan dengan harga yang
relatif.
Berikutiniadabeberapapertimbangan yang
harusdimengertiolehkonsumen, yaitu
:harga, tipebangunan, akses air bersih,
termasuk daerah yang rawan bencana atau
bukandanakseslokasinya dekat dengan
pusat kota atau dekat dengan tempat kerja
konsumen.Adanya
pembangunanperumahan ini
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tentunyadidasarioleh
beberapaunsur,gunaberperandalampemban
gunantatakota di wilayahtersebut. Peran
yang dimaksud
adalahtersedianyasaranadanprasaranadala
mlingkuppelayanan masyarakat, seperti :
fasilitaspendidikan, fasilitaskesehatan,
fasilitasperibadatan, dan lain-lain.

Salah
satumetodepenyelesaianmasalahMADM
(Multiple Atribute Decision
Making)adalahdenganmetodeSimple
Additive Weighting
(SAW).Metodeiniseringdikenaljugadengan
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metodepenjumlahanberbobot.Perhitungand
alam metode inimemerlukanalgortima

yang secaraotomatismerankingsetiap
model  sertalokasihunianmenurutkriteria
yang telahditetapkan.Serta

dapatmengambilkeputusansecaracepat,
adildanakurat.

2. DASAR TEORI

2.1 SistemPendukungKeputusan (SPK)
SistemPendukungKeputusan  (SPK)
adalahsistem yang mampu memberikan
pemecahanmasalahatau mampu
memberikanpengkomunikasianuntukmasal
ahyang terstrukturdantakterstruktur. SPK
merupakanimplementasi
dariteoripengambilankeputusan yang
telahdiperkenalkanolehilmuoperation
research dan  management science,
ataudengan kata lain pemasalahan yang

dahulunya dicari dengan
normalisasiiterasisecara manual, kinisudah
ditangani

denganterstrukturdandianalisasecarasistem
atis (Erna Daniati, 2018)

2.2 MetodeSimple Additive Weighting
(S4W)
MetodeSimple Additive Weighting

(SAW)merupakanmetode yang
dikenaldenganmetodepenjumlahanberbobo
t.Konsepdasarmetode SAW

adalahmencaripenjumlahanterbobotdari
rating
kinerjapadasetiapalternatifpadasemuaatribu
t  (Fishburn, 1967), (MacCrimmon,
1968).Metode SAW membutuhkan proses

normalisasimatrikskeputusan (X)
kesuatuskala yang
dapatdiperbandingkandengansemua rating
alternatif yang ada.

Metodeinimerupakanmetode yang paling
banyakdigunakandalamMultiple Attribute
Decision Making (MADM)
atausuatumetode yang
digunakanuntukmencarialternatif — optimal
darisejumlahalternatifdengankriteriatertent
u.

Khristanto Hendri S.| 14.1.03.03.0177
TEKNIK —=SISTEM INFORMASI

3. METODOLOGI PENELITIAN

3.1 MetodePenelitian
Metode SAW membutuhkan proses

normalisasimatrikskeputusan (X)
kesuatuskala yang
dapatdiperbandingkandengansemua rating
alternatif yang ada.

Metodeinimerupakanmetode yang paling
banyakdigunakandalammenghadapisituasi
Multiple  Attribute  Decision — Making
(MADM) atausuatumetode yang
digunakanuntukmencarialternatif —optimal
darisejumlahalternatifdengankriteriatertent
u.

3.2 Langkah awal perhitungan Metode
SAW

Tahap pertama yang dilakukan yaitu
menentukan data kriteria. Data Kriteria
tersebut berisi kode, nama, atribut, bobot.
Bobot  kriteria menentukan seberapa
sesuaikriteria pemilihan tersebut.

Berikut adalah kriteria pemilihan
hunian tersebut :

Akses Lokasi

Akses air bersih
Bukan Daerah bencana
Harga

Type

SANE T

Kemudian ditentukan nilai
alternatifnya.Nilai alternatif digunakan
untuk mempertimbangkan kriteria dari
semua aspek dan berfungsi memberi solusi
jika dari beberapa kriteria diatas terdapat
kesamaan data.

Berikut adalah nilai alternatif
tersebut :

A1= PerumahanPersadaBringin
A2= PerumahanNuansaBringinAsri
A3 =Puri Grand City

A4 =PakuwonDukuh

4. DESAIN SISTEM
PENDUKUNGKEPUTUSAN

simki.unpkediri.ac.id
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4.1 Flowchart SPK metode SAW

Pada  Flowchart gambar 4.1
dijelaskanalursistem SPK denganmetode
SAW yang dimulai dari :

1. Inputbobotkriteria yang
akandijadikanpenilaian.

2. Input
perbaikanbobotkriteria,apabilate
rjadikesalahan di
awalpenetuannilaibobot.

3. Input setiap data
kriteriapadatiapalternatif ~ yang
ada.

4. Proses
pembuatanmatrikskeputusan
yang berasaldari data
nilaialternatif yang
adapadatiapkriteria.

5. Proses
normalisasimatrikskeputusanber
dasarkannilaidarimatriks.

6. Prosesnormalisasimatrikskeputu
sandenganbobotkriteria yang
ada.

7. Proses
preferensitiapalternatifmenentuk
anhasilakhirdarinormalisasi
inikemudianselesai.

Bobot Kriteria
Perbaikan Bcbot
Kriteria

Memasukkan data dari tiap kriteria
pada tiap altematif

|

‘ Buat Matriks Keputusan |

l

Mormalisasi Matriks Keputusan

Kalikan Matriks Keputusan
Dengan bobot kriteria

!

| Preferensi tiap alternatif |

Gambar 4.1 Flowchart SPK SAW
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4.2 AnalisaKebutuhan

4.2.1 KebutuhanFungsional

Admin

1. Input data teknisi,
digunakansebagaialternatif yang
dijadikanpenilaian.

2. Input data

Kriteriateknisimenggunakankriteria
yang
telahditentukanuntukdijadikanpenilaia
ndarisetiapsampel yang diambil.

3. Input
Kriterianilaibobotdigunakanuntukpera
ngkinganmenggunakannilaibobot yang
telahditentukan.

Pemilik
1. MelihatHasilPerangkinganyaitu proses
tahapterakhirketika data

penilaianuntukteknisisudahdilakukand
anmendapatkanhasilperangkingantekni
si yang berkualitasbaik.

2. MelihatLaporanyaitu proses
pencetakanlaporan yang
dijadikanbuktihasil yang
telahdilakukan.

4.2.2 Kebutuhan Non Fungsional

PerangkatLunak

1. Microsoft Excel 2016
2. Microsoft Word 2016
3. Notepad ++ v6.8.8

4. Windows 8
PerangkatKeras
1. Laptop

2. Modem AtauWifi
5 HASIL DAN PENGUJIAN

5.1 Hasil

Hasil dari penelitian ini adalah
sebuah sistemyang
menghasilkanrekomendasiperumahanyang
paling  sesuai  dengan  permintaan
konsumen

simki.unpkediri.ac.id
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Berikutadalahhasildarisistempedukungkep
utusan pemilihan hunian tersebut.

5.1.1 Struktur Database
5.1.1.1 Tabel Admin

3 Tie Lngh  Decmat Mokl
it " 10
‘nama_a\tematif il b ol f
b e 110

Gambar 5.1 TabelAlternatif

Pada Tabelalternatif gambar 5.1
digunakansebagaitempatuntukmenyimpan
data
alternatifseperti,namaalternatifataunamape
rumahan.

5.1.1.2 TabelBobot

Kime Tip Ligh  Decmds Mot
)it it S Y
g e §o1 v
im bt toil | v

Gambar 5.2 TabelBobot
TabelBobot pada gambar 5.2

digunakansebagaitempatpenyimpanan data
bobotataunilaidarisetiapkriteria.

5.1.1.3 TabelKriteria

Kame Type lengh  Decimes Notnul
it it 50 B P
namz kit varchar 5 0 Y
e lntera vaichar 0 Y
b ke dottle [ Y

Gambar 5.3TabelKriteria

Pada TabelKriteria, gambar 5.3
digunakansebagaitempatpenyimpanandata
kriteriauntuktiapalternatif, yang

dijadikanpenilaianmenggunakanmetode
SAW.

Khristanto Hendri S.| 14.1.03.03.0177
TEKNIK —=SISTEM INFORMASI

5.1.1.4 Database Model

g skripsi_hendri. rangking
4 id_alernatif: int(5)

@ id_kriteria - int{5)

# nilai_rangking : double

# nilai_normalisasi : double

» bobot_normalisasi : double

o skripsi_hendri: alternatif

¢ id_alternatif: int(5)
@ nama_alternatif: varchar(25)
» hasil_alternatif: double

@ skripsi_hendr. krteria
o id_kiteria . in{(5)

@ nama_kriteria : varchar{25)
@ tipe_kriteria : varchar(10)

# bobot_kriteria - double

o skripsi_hendri. bobot

2 id_baobot - int(5)
@ ket_bobot: varchar(45)
# jum_bobot : double

Gambar 5.5RelasiDatabase

Pada Gambar
5.5RelasiDatabasemenjelaskanbahwaterda
pat 4 tabel yang

adadalamsistemyaitutabelalternatif
Ranking, kriteria dan bobot.

5.1 Interface

PERUMAHAN :
NUANSA "2 o

BRINGIN A

Badas=Pare - Kediri

ﬁ / Lokasi Strategis

+ Harga Terjangkau
< KPR Bersubsidi

e

Gambar 5.6TampilanBeranda

Gambar
5.6TampilanBerandadiatasmerupakantamp
ilanawaldisaatmasukkesistem. Pada

tampilan beranda tersebut di dicantumkan
juga  beberapa  kemudahan  dalam
bertransaksi
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5.1.1 TampilanLaporanHasil

Alternatit
Akses Lokasi
Persada Bringin 1 08
Nuansa Bringin Asri 1 08
Grand City 1 08
Pakuwon Dukuh 08 1

Bobot 100 100
Hasil Akhir

Alternatif
Akses Air Bersih

Akses Lokasi
Persada Bringin 100 80
Nuansa Bringin Asri 100 80

Grand City 100 80

Pakuwon Dukuh 80 100

Akses Air Bersih

Kriteria

Daerah Bencana Harga Type

06

1

06

08

80

Kriteria

Daerah Bencana

48

80

48

64

1 075

0.75 0.75

80 80

Hasil
Harga Type

60 80 368
80 60 400
60 60 348

60 80 384

Berdasarkan hasil perhitungan menggunakan program dengan metode SAW telah didapatkan hasil terbaik yaitu pada alternatif Nuansa

Bringin Asri dengan nilai hasil akhir = 400.

PT. Tunas Indra Nuansa Bringin Tahun 2019

Gambar 5.11 LaporanHasilAkhir

Gambar
5.11LaporanHasilAkhirdiatasmerupakanta
mpilandarihasilakhirperhitungan.Hasil
normalisasitersebut ~ berdasarkan  data
darialternatifkriteria, data bobotserta data
kombinasialternatifkriteria yang ada.

Kesimpulan

Kesimpulandaripenelitianiniadalahsi
stem yang
dibuatsudahsesuaidenganrumusanmasalah
yang ada.Setelahmelakukan proses
pengujian,
sistemsudahsesuaidandapatditerapkanpada
proses pemilihanhunian.

Saran danPengembangan

Sarandan pengembangan yang
dapatpenelitisampaikanterkaitdenganpeneli
tiansertapembuatansisteminiadalahSistem

yang ada
akanlebihdikembangkandenganmenambabhj
umlahopsi, denahrumah atau gambar
bangunan

sertametodetransaksigunamempermudahm
emperolehhuniantersebut.
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